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Dansk Selskab for Almen Medicin

Styrelsen for Patientsikkerhed

DSAM'’s hgringssvar vedrgrende udkast til 2ndring af Bekendtgg-
relse om autoriserede sundhedspersoners patientjournaler (journal-
foring, opbevaring, videregivelse og overdragelse m.v.)

DSAM takker for muligheden for at afgive hgringssvar vedrgrende udkast til bekendt-
gorelse. DSAM vil gerne anerkende det grundige og saglige arbejde, som har ligget til
grund for udkastet. Vi har en enkelt generel kommentar og derudover nogle fa kon-
krete kommentarer.

Generel bemaerkning

Sletning og rettelse
Der er i GDPR fastsat regler om sletning. Det vil dog i mange tilfeelde veere i strid med
Autorisationslovens paragraf 24:

§ 24. Oplysninger i patientjournalen ma ikke slettes eller ggres ulaeselige.
Stk. 2. Styrelsen for Patientsikkerhed fastseetter regler om rettelser i patientjournalen.

Denne uoverensstemmelse kan vaere til skade for den patient, som har et berettiget
gnske om at fa slettet abenbart forkerte journaloplysninger. Problemstillingen har
veaeret behandlet af professor Mette Hartlev i notat til Sundheds- og £ldreudvalget?,
og problemstillingen kan forstaerkes af gget behov for sundhedsdata af hgjeste kvali-
tet, efterhanden som algoritmer og kunstig intelligens implementeres i sundhedsvee-
senet?. Denne problemstilling burde derfor have veeret relevant at adressere i forbin-
delse med dette lovarbejde.

Svendborg-sagen
DSAM mener ikke, at naeervaerende udkast til bekendtggrelse Igser problematik om
mundtlige laegeordinationer til en sygeplejerske eller anden.

L juridisk vurdering af mulige modeller for sletning og/eller blokering af fejlagtige oplysninger ad professor Mette
Hartlev https://www.ft.dk/samling/20182/spoergsmaal/s243/svar/1590456/2078118.pdf

2 Fejlregistreringer og betydning for Al https://www.ft.dk/samling/20191/almdel/SUU/bilag/138/2131478.pdf
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Konkrete bemaerkninger

Kommentar til § 7, stk. 2

DSAM mener, at det er uklart hvilke typer forskning, der skal journalfgres i patient-
journalen, og hvilken konsekvens det har, nar der eksempelvis laves laegemiddelaf-
prévning pa patienter i regi af et privat clinical trial unit eller i l&egemiddelindustriens
eget regi.

Kommentar til §§ 11-16

Det er srdeles positivt, at det fremgar tydeligt af bekendtggrelsen, at patientjourna-
len skal bedgmmes ud fra en sundhedsfaglig norm, og at der i bekendtggrelsen son-
dres mellem oplysninger, der skal journalfgres, og oplysninger, der kan journalfgres.

Kommentar til § 27
Det bgr preeciseres, at der ikke er pligt til at journalfgre videregivelse af journaloplys-
ninger indenfor samme behandlingssted.

Kommentar til § 36

Det er ikke ualmindeligt, at overdragelse af patientjournaler ved praksisophgr kan
give anledning til problemer med at fa overdraget journaler fra den, som ophgrer til
den, som eventuelt fortsaetter driften. Derfor ser DSAM positivt pa mulighed for i
visse tilfeelde at lade ophgrende lzeges journalsystemudbyder udfgre overdragelsen
af journaler.

Denne mulighed har medfgrt, at der tillige er indfgrt en sendring i §25 i udkast til Lov
om a&ndring af lov om autorisation af sundhedspersoner og om sundhedsfaglig virk-
somhed, sundhedsloven, tatoveringsloven, lov om lzegemidler og forskellige andre
love (Behandling af professionelle sportsudgvere fra udenlandske sportshold og
fremmede militeere styrker, andring af journalfgringsregleme m.v.).

| forarbejderne til lovudkast kan man laese, at bestemmelsen primaert vedrgrer situa-
tioner med langtidssygemeldinger pa 3 maneder eller mere. Det bgr enten i lov eller
bekendtggrelse praeciseres helt klart, at det ogsa kan vaere relevant med journalover-
dragelse pa denne made via systemudbyder, hvis den laege, som stopper, ikke er til at
fa fat pa eller ikke gennemfgrer overdragelsen trods vedvarende og gentagne opfor-
dringer.

Endelig er det ikke beskrevet, hvad der skal ske ved ophgr, hvor patienter fordeles til
mange nye leeger. Der ender journaler ofte hos Styrelsen for Patientsikkerhed, hvor-
efter det kan vaere en yderst langsommelig proces siden at fa dem distribueret til de
nye laeger.

Kommentar til § 38, stk. 4

Der kan, nar dataansvar for journaler overdrages fra en fagperson til en anden for ek-
sempel fra tandlaege til tandplejer, opsta det problem, at tandplejeren far dataansvar
for oplysninger, som er langt udover de oplysninger, som er ngdvendige og tilstraek-
kelige i relation til de opgaver, som tandplejeren har autorisation til at udfgre. Det gi-
ver problemer i forhold til tavshedspligten og GDPR.
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Det er en problemstilling, som fremtidigt ogsa kan fa betydning for praktiserende lae-
ger, hvor andre faggrupper med tiden kan far overlappende arbejdsopgaver, hvor ek-
sempelvis apotekere er tiltaenkt en rolle i behandlingen af borgere med kroniske syg-
domme.

Med venljg hilsen

Formand, DSAM
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